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Сопроводительное письмо. 

Задания по Истории России включают задания на проверку знаний школьной 
программы, общих гуманитарных знаний и творческое задание. В раздаточных 
материалах под каждым заданием имеется графа с указанием максимально возможного 
балла за это задание и пустая графа для указания балла, который набрал школьник и 
заполняется Оргкомитетом. Расчетное время выполнения заданий от 60 до 90 минут. 
Проверка работ выполняется Оргкомитетом Олимпиады. Отдельно будут выделены 
работы с наиболее талантливо выполненными творческими заданиями. 

ВНИМАНИЕ! ТИТУЛЬНЫЙ ЛИСТ ПРОСЬБА ЗАПОЛНЯТЬ РАЗБОРЧИВО, 
ЛУЧШЕ ПЕЧАТНЫМИ БУКВАМИ.  

 

 



Каждый ответ оценивается от 0 до 5 баллов 

 

 

1. Охарактеризуйте социальное устройство и уровень правовой культуры 

Киевской Руси, опираясь на памятник древнерусского права «Русская 

правда». Можно ли утверждать, что киевский князь, в соответствии с 

этим документом, обладал неограниченной властью в государстве? 

Правильный ответ: Опираясь на текст «Русской правды», можно сделать 

вывод об очень развитой правовой культуре древнерусского государства, тем 

более, если иметь в виду, что подобный комплексный политико-правовой 

документ был создан всего через полтора столетия с момента начала 

существования Русского государства (в отличие от стран Западной Европы, 

где подобные правовые документы начинают появляться лишь в XVI веке и 

регламентировали, в основном, область уголовного права).  

Социальное устройство Киевской Руси, исходя из «Русской правды» 

выглядело следующим образом. Правящая элита была представлена 

киевскими князьями, их детьми и родственниками. Немного ниже на 

иерархической лестнице стояли бояре и дружинники. Собственником земли 

был киевский князь, который жаловал боярам и дружинникам земли, но мог 

и по своей воле отобрать пожалованную землю у ее владельца. Основное 

население Руси составляли смерды (свободные земледельцы-общинники), а 

также зависимое население (закупы, рядовичи и холопы).  

2. Прочитайте отрывок. Из какого литературно-публицистического 

памятника XVI века эти строки? 

«Как же ты не смог этого понять, что властитель не должен ни зверствовать, 

ни бессловесно смиряться? Апостол сказал: «К одним будьте милостивы, 

отличая их, других же страхом спасайте, исторгая из огня». Видишь ли, что 



апостол повелевает спасать страхом? Даже во времена 

благочестивейшихцарей можно встретить много случаев жесточайших 

наказаний. Неужели же ты, по своему безумному разуму, полагаешь, что 

царь всегда должен действовать одинаково, независимо от времени и 

обстоятельств? Неужели не следует казнить разбойников и воров? А ведь 

лукавые замыслы этих преступников еще опаснее! Тогда  все царства 

распадутся от беспорядка и междоусобных браней. Что же должен делать 

правитель, как не разбирать споры своих подданных?» 

Правильный ответ: Переписка Ивана Грозного с Андреем Курбским. 

3. Прочитайте отрывок из сочинения И.В. Киреевского «О характере 

просвещения Европы и о его отношении к просвещению России». Согласны 

ли вы с точкой зрения философа? Свой ответ аргументируйте.  

«Эти три элемента Запада: Римская церковь, древнеримская образованность 

и возникшая из насилий завоевания государственность — были совершенно 

чужды древней России. Приняв учение христианское от Греции, она 

постоянно находилась в общении со Вселенскою Церковью. Образованность 

древнеязыческого мира переходила к ней уже сквозь учение христианское, не 

действуя на нее односторонним увлечением, как живой остаток какой-нибудь 

частной народности; только впоследствии, утвердившись в образованности 

христианской, начинала она усвоивать себе последние результаты 

наукообразного просвещения древнего мира, — когда Провидению, видимо, 

угодно было остановить дальнейший ход ее умственного развития, спасая ее, 

может быть, от вреда той односторонности, которая неминуемо стала бы ее 

уделом, если бы ее рассудочное образование началось прежде, чем Европа 

докончила круг своего умственного развития, и когда, не обнаружив еще 

последних выводов своих, она могла тем безотчетнее и тем глубже завлечь ее 

в ограниченную сферу своего особенного развития.  



Христианство, проникнув в Россию, не встретило в ней тех громадных 

затруднений, с какими должно было бороться в Риме и Греции и в 

европейских землях, пропитанных римскою образованностью. Чистому 

влиянию его учения на внутреннюю и общественную жизнь человека 

словенский мир не представлял тех неодолимых препятствий, какие оно 

находило в сомкнутой образованности мира классического и в 

односторонней образованности народов западных. Во многом даже 

племенные особенности словенского быта помогали успешному 

осуществлению христианских начал. Между тем основные понятия человека 

о его правах и обязанностях, о его личных, семейных и общественных 

отношениях не составлялись насильственно из формальных условий 

враждующих племен и классов — как после войны проводятся 

искусственные границы между соседними государствами по мертвой букве 

выспоренного трактата. Но, не испытав завоевания, русский народ 

устроивался самобытно. Враги, угнетавшие его, всегда оставались вне его, не 

мешаясь в его внутренние развитие. Татары, ляхи, венгры, немцы и другие 

бичи, посланные ему Провидением, могли только остановить его 

образование, и действительно остановили его, но не могли изменить 

существенного смысла его внутренней и общественной жизни». 

Правильный ответ: предполагается свободный ответ участника олимпиады. 

4.Прочитайте отрывок из сочинения выдающегося социолога XX века 

Питирима Сорокина «Социология революции». Оцените, насколько 

суждения автора справедливы применительно к революционным событиям 

1917 года? Приведите примеры в пользу своей точки зрения. 

«На словах обещается реализация величайших ценностей, на деле же ... 

достигаются совершенно иные результаты. Революции скорее не 

социализируют людей, а биологизируют; не увеличивают, а сокращают все 

базовые свободы; не улучшают, а скорее ухудшают экономическое и 

культурное положение рабочего класса. Чего бы она ни добивалась, 



достигается это чудовищной и непропорционально великой ценой. Карает же 

она за паразитизм, распущенность, неспособность и уклонение от 

выполнения социальных обязанностей (хотя в любом случае происходит 

деградация их высокого социального положения) не столько 

аристократические классы, сколько миллионы беднейших и трудящихся 

классов, которые в своем пароксизме надеются раз и навсегда 

революционным путем покончить со своей нищетой». 

Правильный ответ: предполагается свободный ответ участника олимпиады. 

5. Темы эссе: 

1. Влияние ордынского ига на древнерусскую культуру.  

2. Иосифляне и нестяжатели: был ли между ними конфликт? 

3. Феномен опричнины: цели установления и последствия для страны. 

Ответ: участник олимпиады пишет эссе, в котором раскрывает поставленную 

тему, аргументированно доказывает свою точку зрения.  

 


